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Ley N°21.718 de Agilizacidon de permisos

Ley N°20071 Crea y regula revisores

Ordenanza General de Urbanismo y

Construcciones

informe de Ensaye IDIEM N°325.531

Estudio asimilacion DICTUC N°1448062

Senora Dorothy Pérez Gutiérrez
Contralora General de la Republica

De mi consideracion:

Me dirijo a usted para que tome conocimiento de la irregularidad cometida en la
obra Estadio San Carlos de Apoquindo, también conocida como Claro Arena.

A continuacién, detallo los fundamentos legales y técnicos que explican por qué
hoy estamos frente a un vicio grave que pone en riesgo directo la seguridad de las
personas.

Antecedentes generales

1. Todo edificio debe ajustarse, en su disefio, a la Ordenanza General de
Urbanismo y Construcciones (OGUC), conforme a lo establecido en el articulo
105 de 1a Ley General de Urbanismo y Construcciones (LGUC).

2.  Todo proyecto de arquitectura debe contemplar la proteccion contra el
fuego, de acuerdo con el Titulo 4, Capitulo 3 de la OGUC.

3. Todo edificio de uso publico con capacidad para méas de 100 personas
requiere la revisiéon y aprobacidon de su proyecto y construccion por parte de
un revisor independiente de arquitectura.

4. LaLey 20.071 de 2005 regula la labor de los revisores, quienes deben velar
estrictamente por el cumplimiento de la LGUC y OGUC; el incumplimiento
constituye una falta gravisima.



5. Lareciente Ley 21.718 de 2024 (ley de agilizacion de permisos) establece
que el revisor es responsable técnico y debe emitir un informe favorable en el
formulario oficial del MINVU.

Este formato de informe favorable para la recepcion definitiva indica claramente
que debe completar y declarar el revisor.

En la imagen siguiente solicita:

Certificado de ensayo de material, especificamente pide el de las pinturas
intumescentes que se aplicaran en la obra, esto sirve para que se declare la pintura,
y cual es su ensayo de validacién. Debe completar lo marcado en rojo.

N° del Certificado,
Documento o

Fecha del
Certificado,

Adjunta Certificados o Informes de Ensayes de materiales Informe Documento o
utilizados en la obra, cuando proceda (0 No Aplica) Informe
(o No Aplica)
(] Certificados de ensaye de los hormigones empleados en la obra, de
T acuerdo con las normas oficiales, cuando proceda.

—— |
<’ L Certificado de ensaye de pinturas intumescentes de acuerdo con Iy
I — las normas oficiales, cuando proceda. By

Otros materiales:

Ademas, solicita a continuacion del certificado de ensayes de materiales:

Informe de inspeccion de materiales utilizados en la obra, es decir, como se declara
el uso de pintura intumescente como material de proteccion al fuego, debe
entregarse los informes de inspeccion de la aplicacion. Debe completar lo marcado

en rojo.
N° del Certificado,| Fecha del
: . . - Documento o Certificado,
Adjunta Informes de Inspeccion de materiales utilizados en la Informe Documento o
obra, cuando proceda (0 No Aplica) Informe
(o No Aplica)
T T —
<l >




Antecedentes técnicos relevantes

6. Todo edificio que utilice pintura intumescente como sistema de proteccion
debe cumplir con dos exigencias fundamentales:

a. La pintura debe contar con un ensayo oficial vigente, nacional o internacional,
acompafiado de un certificado de especialista que lo asimile especificamente a la
obra y a los elementos a proteger (OGUC art. 4.3.2). Informe favorable para la
recepcion de obras.

b. La aplicacion en obra debe estar respaldada por un informe de inspeccion, que
acredite efectivamente la resistencia al fuego exigida por OGUC. Informe
favorable para la recepcion de obras.

Ambos requisitos deben ser declarados y certificados por el revisor
independiente, mediante el formulario de Informe favorable para la recepcion de
obras establecido por el MINVU.

Caso Claro Arena

7.  La obra Claro Arena presentd informes de IDIEM sobre la inspeccion de
pinturas intumescentes que, en apariencia, acreditarian su cumplimiento. Sin
embargo, los antecedentes revisados demuestran lo contrario:

7.1. Informe IDIEM N°1.926.078 (2023): revisa la pintura Sherwin Williams
Firetex FX5120. Este documento no acredita la resistencia al fuego exigida; no
menciona en absoluto la resistencia de las estructuras.

o No se acompaiio certificado de especialista que asimile el producto a
la obra, como exige la OGUC.

o El estudio de asimilaciéon de DICTUC es invalido no cumple con ser
un certificado y se basa en informe no valido segun Resolucion
Exenta MINVU N°1693.

o Ademds, se aplicd en elementos estructurales fuera del rango
permitido, incluyendo vigas con espesores excesivos, lo que invalida
completamente la proteccion.

o El estudio de asimilacion fue emitido por DICTUC para Sherwin
Williams y utilizado en una obra de la propia Universidad Catdlica,
careciendo de objetividad y sin cumplir con la exigencia de
certificado de un especialista independiente.



7.2. Informe IDIEM N°1.953.727 (2024): revisa la pintura Sherwin Williams
Fire Control. Tampoco acredita la resistencia al fuego exigida.

o Elunico ensayo data de 2004, anterior a que IDIEM fuera
laboratorio oficial.

o EIMINVU exigi6 su re-ensayo en 2022 (Resolucion Exenta
N°581), lo cual nunca se realizo.

o En 2023 la pintura fue eliminada del listado oficial, quedando sin
validez para su uso en pilares, que era lo tnico permitido.

o En consecuencia, los elementos pintados con Fire Control carecen
totalmente de proteccidon contra incendios. Pintaron vigas y pilares.

El DOM, si bien no debe revisar normas técnicas, segun articulo 4.3.2 debe exigir
el informe de ensaye de los materiales y el certificado de asimilacidon del producto
internacional, que es el caso de la obra Claro Arena, que tiene dos pinturas
declaradas en informes de IDIEM.

Revisando lo indicado por la DOM, es totalmente falso lo que dice en Oficio N°
1729.

El articulo 4.3.2 indica lo siguiente, cito textual:

Si al solicitarse la recepcion definitiva de una edificacion, alguno de los elementos,
materiales o componentes utilizados en ésta no figura en el Listado Oficial de
Comportamiento al Fuego y no cuenta con certificacion oficial conforme a este
articulo, se debera presentar una certificacion de un profesional especialista,
asimilando el elemento, material o componente propuesto a alguno de los tipos que
indica el articulo 4.3.3. de este mismo Capitulo y adjuntar la certificacion de éstos
en el pais de origen. Si no fuere posible tal asimilacién, el Director de Obras
Municipales exigira que se presente una certificacion de ensaye de laboratorio
emitido por una Institucion Oficial de Control Técnico de Calidad de los
Materiales y Elementos Industriales para la Construccion. (destacado propio)

Como el formulario del revisor estd mal completado, debié ser objetado, ley
21.718. Falta administrativa de la DOM.

Como el formulario no entrega ensayos oficiales de comportamiento al fuego de
los materiales y en su reemplazo informes de inspeccion, faltan los informes de
ensayo, se incumple OGUC articulo 4.3.2, se incumple la resistencia al fuego



establecida en la OGUC y se incumple con el formulario de informe favorable para
recepcion definitiva.

Conclusion

La situacion descrita constituye un incumplimiento grave a la LGUC y OGUC,
pues los sistemas de proteccidon contra el fuego instalados en Claro Arena no
cuentan con ensayos oficiales ni con los certificados requeridos. En la practica,
esto significa que vigas y pilares se encuentran sin la resistencia al fuego
minima exigida por la normativa chilena, poniendo en riesgo a los futuros
usuarios del recinto.

Cabe enfatizar que el informe del revisor independiente es un instrumento
publico. Por lo tanto, su emision con informacion incorrecta, incompleta o carente
de respaldo técnico no solo vulnera la ley 21.718, sino que incumple con los
requisitos para obtener la recepcion definitiva de la obra. Este incumplimiento se
traduce en un mal uso de instrumento publico.

En consecuencia, es recomendable revisar de inmediato la legalidad de la
recepcion de esta obra, exigir los ensayos y certificaciones correspondientes y, de
ser necesario, invalidar cualquier acto administrativo que se haya dictado en
contravencion a la normativa vigente.

Le solicito a usted tenga a bien iniciar la correspondiente investigacion y pondere
la trasgresion a la ley 21.718, a la LGUC y la OGUC, y pondere la anulacién del
acto administrativo "recepcion de obras", segin Ley 19.880.

Solicite al MINVU que investigue y pondere las faltas del revisor por incumplir
las leyes 20.071 y la ley 21.718, junto con ello pondere las acciones necesarias
para regularizar la edificacion.

Agradezco de antemano su atencion y quedo a la espera de su pronta respuesta.

)

Patricio Herman Pacheco
Fundaci6n Defensamos la Ciudad
hermanpatriciop@gmail.com



